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HOGYAN TOVÁBB TELEPÜLÉSI „HASZNÁLT”
VÍZHASZNOSÍTÁSA, ÖNTÖZÉSES FELHASZNÁLÁSA?

DR. JUHÁSZ ENDRE CSC.

Településeink víziközműveinek fejlesztése 
mennyiségi szempontokból – a csapadékvíz 
kérdés kivételével – viszonylag jó eredmé-
nyeket tud felmutatni. Ám néhány kérdésben 
változatlanul alatta maradunk az EU elvárása-
inak. Települési vízgazdálkodási szempontból 
– minden erőlködés ellenére - leginkább vál-
tozatlan és egyre inkább akut kérdés az iszap 
elhelyezés, a szennyvíz öntözés és acsapadék-
víz megoldása.

Országos leltárként nézzük az alábbi táblázato-
kat. A statisztikai adatokból számos következte-
tést lehet levonni, mely egyben iránymutatás-
ként is szolgál a hogyantovábbra.
Az utóbbi tizenöt év statisztikai mutatói elvi-
leg előrelépést mutatnak, emellett azonban 
akad néhány disszonáns jelzés is, amit nem 
szabad a további fejlesztések során figyelmen 
kívül hagyni. Lássuk elsősorban azegyes tá-
jegységek -szociális, ökológiai és ökonómiai 
feltételeit, azon belül is különösen a gazdasági 
igényeket,lehetőségeket.

1. táblázat Az EU-ba történő belépés adatai 2004.(Juhász E. 2004)
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Az első ábra az EU-ba történt belépés idejeé-
ből származó adatokat rögzíti.Jól látható, hogy 
a Közép-Magyarországi régió mind ivóvíz ellá-
tás, mind csatornázottsági szempontból az or-
szágos átlaghoz képest kiemelkedik, továbbá 
a területre vonatkozó ellátási különbséget jel-
lemző, közismert közmű olló értéke ez időben 
itt mindössze 19%-ot mutatott.

Másik véglet a két Alföldi régiók, melyek népes-
sége mindössze a fele a Közép-Magyarorszá-
girégiónak és alacsonyabb értéket mutat, mint 
a legszegényebb térségnek kikiáltott É-Magyar-
országi megyék mutatói. (pl. Nógrád megye!)
Nézzük az elmúlt legutóbbi 15 év fejlődési 
eredményeit, melyre a KSH legutolsó statisz-
tikai adatokat felhasználó 2. sz. táblázat utal.

Az EU-ba történő belépés óta a népessé-
günk~3.5 %-kal (371.1ezer fő) csökkent, a la-
kások száma ugyan ekkor 339 ezer db-al nőtt. 
Az ivóvízbe bekötött lakások száma országos 

[103 fő] [103 db] [fő/lakás] [103 db] [%] [103 db] [%] [%]

1
Közép-Magyarország
(Budapest, Pest megye)

3 001 1 402,4 2,14 1 368,7 97,6 1 286,0 91,7 5,9

2
Nyugat-Dunántúl
(Győr-Moson-Sopron, Vas, Zala)

985 435,7 2,26 423,5 97,2 363,8 83,5 13,7

3
Közép-Dunántúl
(Fejér, Komárom-Esztergom, Veszprém)

1 058 455,9 2,32 445,9 97,8 388,0 85,1 12,7

4
Dél-Dunántúl
(Baranya, Somogy, Tolna)

888 409,3 2,17 389,2 95,1 299,2 73,1 22

5
Észak-Magyarország
(B.A.Z., Heves, Nógrád )

1 137 509,8 2,23 464,9 91,2 390,0 76,5 14,7

6
Észak-Alföld
(Hajdú-Bihar, Jász-Nagykun-Szolnok, Szabolcs-
Szatmár-Bereg)

1 460 624,1 2,34 588,5 94,3 476,2 76,3 18

7
Dél-Alföld
(Bács-Kiskun, Békés, Csongrád)

1 242 602,8 2,06 551,0 91,4 437,6 72,6 18,8

9 771 4 440,0 2,20 4 231,7 95,3 3 640,8 82 13,3régiók összesen

Magyarország régiók szerinti víziközmű ellátottsági helyzete (2018)

lakások bekötési arányai
ivóvíz hálózat szennyvíz hálózat

egy lakásra
 jutó lakos

összes 
lakás

népesség közmű-
olló

régiók megnevezése
ssz.

2. táblázat: 2018 dec. 31. adatok(KSH)

átlagban, mint egy két és fél %-kal emelkedett. 
A számot tevő Uniós támogatások hatására 
sokkal jelentősebb volt a csatorna bekötés 
növekedése. Az országos átlag 25 %-os emel-
kedése mellett bár a Dél-Alföldi régióban a rá-
kötések száma megduplázódott, még mindig 
a legutolsó helyet foglalja el. Budapest és Pest 
megye értékei kiugróak éstetemesen javítják 
az országos mutatók arányát. A közmű olló 36-
%-ról 13.3 %-ra, csökkent, azaz a szennyvizes 
szakterületen az ellátást igénybe nem vevő la-
kásállomány csaknem 0,6 millió db. mely cca. 
1.3 millió főt érint.
Szennyvíztisztítás tekintetében összesen 819 
db. különböző méretű és technológiai ki-
alakítású telepről lehet számot adni, melyek 
mindegyike az EU előírásoknak megfelelően 
min. biológiai fokozatra épült ki, továbbá ezek 
nagyobb százaléka tápanyageltávolítási foko-
zattal rendelkezik. A telepek összes kapacitása 
jelenleg 14,956 mill. LE. A kettős hálózati igény-
bevétel (pl.üdülő övezetek) és a települések 
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3. táblázat Népesség megoszlása település nagyságok szerint(KSH)

általi túlméretezettség következtében elégje-
lentős a kapacitás kihasználatlanság. Hidrauli-
kai szempontból az éves szennyvízmennyiség 
~0,55 km3.  Az elmúlt időszak igen jelentős 
momentuma, hogy valamennyi közcsator-
nába jutó szennyvíz tisztító telepen keresztül 
min. II. tisztítási lépcső után kerül befogadóba. 
A tisztítás hatékonyság mértéke azonban, saj-
nos nem mindenütt üti meg az egyre szigoro-
dó minőségi követelményeket.
A települések nagyságrend szerinti besorolását 
figyelembe vevő ellátásról elmondható, hogy 
valamennyi településünk rendelkezik „jó mi-
nőségű” vezetékes ivóvízzel, ám azt is le kell 
szögezni, hogy számos helyen két három mi-
nőségi paraméter nem üti meg az EU által elő-
írt szigorú követelményeket. Ezek kiküszöbö-
lésére irányzott un. vízminőségjavító program 
– mint köztudott - az Önkormányzatok negatív 
gazdasági hozzáállása miatt eredménytelenül 
zárult.

Szennyvíz elvezetés szemszögéből a 3. táblá-
zatot, valamint a 2020 évi KSH statisztikai ada-
tokat összevontan értékelve megállapítható, 

hogy az ország számszerinti települései nagy-
ságrend szerint hogyan oszlanak megés kate-
góriánkként mennyi a lakosságszám.

A hátralévő feladatokat nézve jelenleg (2020. 
július) a <2000 lélekszám alatti települések 
közül a régiókban változó darabszám mellet-
tés minimális ipari szennyeződés mellett 256 
település rendelkezik közcsatornával. E kate-
góriát tekintve a „kis települések” darabszáma 
kereken 10,7%-a szennyvízcsatorna hálózattal 
és természetesen minimum II. fokozatú tisztító 
berendezéssel ellátott.(Az érintett átlagos lakos 
szám cca. 180 ezer fő.). A maradék, mint egy 
90 % szennyvizeinek elhelyezése állandó és 
visszatérő szakmai vita tárgya.
A mellékelt szövegközi 4 sz. táblázat különö-
sen a <2000 fő alatti települések szembetűnő 
darab számát mutatja

Visszatérve a régión belüli megyék gazdasági 
lehetőségeire, szolgáljon segítségül az alábbi 
összehasonlító 5. sz táblázat.
Ez rávilágít, egyrészt arra, hogy miért is ju-
tott „csődbe” az előzetesen jól átgondolt 

Lélekszám Települések Lélekszám

száma (db) aránya (%) (millió fő) (%)

<2 000 2 398 76,1 1,69 17

2 001-10 000 683 20,2 2,23 23

10 001-15 000 55 1,7 0,73 7

15 000-150 000 86 2,8 2,72 28

>150 000 5 0,2 2,41 25

Összesen 3 154 100,0 9,78 100,0
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Település kategória (fő) Települések száma Ebből város

-199 739 -

200-499 707 -

500-999 672 -

1 000-1 999 635 6

2 000-4 999 482 80

5 000-9 999 133 99

10 000-19 999 83 82

20 000-49 999 41 41

50 000-99 999 11 11

100 000-199 999 7 7

200 000-* 2 2

Összesen 3152 328

1. ábra Települések lélekszám szerinti megoszlása (KSH)

ivóvízminőségi program, továbbá milyen 
gazdasági lehetőség várható a kistelepülések 
szennyvízkérdéseinek megoldására.

A bevezető részben említésre kerültek a fenn-
tartható fejlesztések rész elemeinek (környeze-
ti, szociális, gazdasági) szükséges összhangja. 
Ezek közül a gazdasági lehetőségek egyértel-
műen befolyásolják, mondhatni meghatározói 
a fejlesztéseknek elsősorban ezen kis telepü-
lések esetében.

A táblázatból kitűnik a Főváros és térségé-
nek a többi megyéhez képest, mint egy há-
rom-négyszeres értéke. Ám ott, ahol alig-alig 
van ipar, ezzel együtt nincs munkalehetőség, 
a gyenge minőségű talajokon való mezőgaz-
dasági munkából lehet éppen csak megélni, 
a lakosság ezért innét inkább az elvándorlást 
választja.

Az ország lakossága, mint fentebb láttuk fo-
lyamatosan csökken. Ennél nagyobb viszont 
az Alföldi régiókból történő „elvándorlás” ténye. 
Különösen érvényes ez az Észak– és Dél-Alföldi 
régiókra. Erre utal a számadatokon kívül az egy 
lakásra jutó lakónépesség mutatója. Hiába nőtt 
a térség lakás száma, feltehetőleg a fiatalabb 
nemzedék a jobb lehetőségeket keresve a Fő-
város környezetében esetleg az osztrák határ 
térségében igyekszik a jobb megélhetésre szá-
mítva letelepedni.
Hasonló jelzés a régiók „közműolló” mutatója. 
A számok magukért beszélnek. A rendszer-
váltás idején a közművek bekötési arányának 
különbsége 42% volt, ami a sok száz milliárdos 
EU támogatás után, országos szinten 13,3 %-ra 
redukálódott. A két Alföldi régiónál rosszabb 
mutatóval csupán az aprótelepülésekből álló 
Dél-Dunántúli (Baranya-Tolna-Somogy) régió 
rendelkezik.
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2. ábra Megyéink GDPp ellátottsága egymáshoz arányítva (forrás:KSH) 

 A tehetősebb <2000 települések közül (pld: 
a jelzett 256 db.) feltehetőleg sikerrel használ-
ta ki a valamilyen címen elérhető központi tá-
mogatást, ám a maradék ~ 2100 támogatás 
nélkül, főleg saját erőből soha nem tudja akár 
központi hálózattal akár egyedi megoldással 
eme civilizációs gondját megoldani. E tekintett-
ben akut vita, hogy mesterséges, üzemeltetés 
szempontjából labilis biológiai(gépi) tisztítást 
vagy oldómedencés,szűrőrétegen keresztüli 
talajba történő elhelyezési(rész biológiai)eljá-
rást kell követni. Döntő tény, hogy mit enged 
meg az EU által nem támogatott hazai büdzsé, 
ezen túl a kistelepülések jövedelmi lehetősége.
 A magam részéről a biológiai fokozatot fel-
mutató kistisztítós eljárást az amúgy is gyenge 
gazdasági környezetben, jogi és üzemelte-
tési problémák miatt egyelőre kevésbé lá-
tom járható útnak.Hát akkor hogyan tovább 

kistelepülések? Hogyan tovább fenntartható-
ság? Marad minden a régiben, azzal nem sér-
tünk törvényt?

Az alacsony GDPp természetes következmé-
nye, mint fentebb láttuk az elvándorlás, mely 
különösen a mezőgazdaságban foglalkozta-
tott réteget érinti. E gyakorlat szorosan össze-
függ az utóbbi évtizedben felerősödött klíma 
problémákkal. A klíma kérdés valójában mind 
szűkebb, mind tágabb értelemben „víz” kérdés, 
mely érzékelhetően Magyarországot is érinti. 
Vessük össze az ország csapadékeloszlását 
az aszályossági eloszlással, majd abból leve-
zethető következményekkel (lásd 1. és 2 sz. 
ábrákat).

Mindkét ábrából egyértelmű, egyben közis-
mert is, hogy a klíma változás által okozott csa-
padék víz probléma elsősorban az Észak- és 
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a Dél-Alföldi régiókat érinti. A népesség meg-
tartás ügye ezeknél a legjelentősebb. 
Szám szerint vizsgálva a két régióból – a„né-
pesség szaporodás” általános csökkenését 
nem tekintve – 1990 jan. 1 és 2018 dec 31 
között 0,34 mill. fő távozott. A GDPpalacsony 
értékei is erre utalnak (5. tábl.)
(Hasonló megállapítás tehető a BAZ-He-
ves-Nógrád megyéketösszefogó Észak-Ma-
gyarországi régióra is, bár itt nem klimatikus, 
hanem főleg megélhetési gondok miatt 227 
ezer fő csökkenést lehet regisztrálni.  Ezek 
közül különösen Nógrád megye a leginkább 
problematikusabb)
Az 1. és 2 sz. ábrákból kiolvasható még, hogy 
a jelzett kritikus helyzet az ország lakosságá-
nak, mint egy harmadára terjed ki. Alap kérdés, 
hogy az aszályosodás, ill. az ennek hatására 
is bekövetkező, vele párhuzamosan létrejött 
elnéptelenedési folyamat lassítása vagy meg-
szüntetése kinek az érdeke, vagy még inkább 
kinek a feladata, kinek a felelőssége?

A települési vízgazdálkodásnak semmikép nem 
feladata, de azzal, hogy a használt vizet, a ke-
zelt iszapot a környezet javítására, a mezőgaz-
dasági termelés egyes ágazatainak vízhiány 
és tápanyag pótlására,munkahely teremtésre, 
stb… fel tudja kínálni, amivel hozzá tud járulni 
a felmerült problémák enyhítéséhez, kiküszö-
böléséhez.
A hazai termőtalajok igen nagy hányada „szen-
ved” a szervesanyag hiány miatt! Ugyan ez vo-
natkozik a nedvességtartalomra is, mely szin-
tén a két „száraz” régióra a leginkább jellemző. 
A két Alföldi régió területe (19 256 ill. 17 754 = 
37 011 km2) azország teljes területének kere-
kítve 40,0 %-át teszi ki.Ez az a térség, amely 
a leginkább rászorul az amúgy sem nagy or-
szágunk ariditási folyamatának megszünteté-
sében történő segítségre.
A klímaváltság mint világ jelenség nemzetközi 
üggyé vált és az illetékes orgánum egyebek 
mellet a kezelt vagy használt vizek felhaszná-
lására egységes irányelvet adott közre. (Az EU 

3. ábra Magyarország csapadékeloszlási térképe (forr: 

OVF)

4. ábra Magyarország aszályossági térképe (forr: OVF)
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PARLAMENT és a TANÁCS 2020/741 rendelete (2020 május 25) a víz újra felhasználására vo-
natkozó minimál követelményekről).

Kivonat a rendelet indoklásából:

A rendelet részletesen intézkedik a hasznosítással kapcsolatos engedélyezési eljárásról a ki-
bocsátó ill. hasznosító felelősségéről, az ellenőrzésekről stb…
Külön rendelkezik az un. kockázatkezelési terv készítéséről, valamint annak tartalmi összeál-
lításáról,végül táblázatban foglalja össze az általa meghatározott minimál követelményeket, 
melyet a tagállamok szigoríthatnak.

Félő, hogy a hazai jogszabályba illesztés a korábbi gyakorlatot követve nem veszi figyelembe 
az ország gazdasági lehetőségeit s a minimál követelményeknél lényegesebb szigorításokat 
vezet be.
Nézzük a minimális követelmények rendeletben összefoglalt 1 és 2 sz. táblázatot (kivonat 
a rendeletből)
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A rendelet 1.sz táblázata: 

Visszanyert víz vízminőségi osztályai és engedélyezettmezőgazdasági felhasználási és ön-
tözési módok

A rendelet 2.sz .táblázata:
Visszanyert víz minőségére vonatkozó követelmények mezőgazdasági öntözés esetén

A rendelet alkotók célja a víz mezőgazdasági öntözési célú újrafelhasználása, a körforgásos gaz-
daság előmozdítása, a vízben lévő tápanyagvisszanyerése, ami tulajdonképen hozzájárulhat.
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csökkentheti a műtrágyák kiegészítő alkalma-
zását.Ugyan ekkor megköveteli az egészség-
ügyi feltételek maximális biztonsággal történő 
betartását.
E nem csupán a víz kibocsátókra, hanem kü-
lönleges felelősséggel a végfelhasználókra 
helyezi a hangsúlyt. 
A hazai lakosság általában és országos szin-
ten nem érzi szükségét a hasznosításnak, 
nem látja az ország egyes részeinek szociális 
és gazdasági problémáját, ezért nem csu-
pán ódzkodik ellene, hanem azt várja a hazai 
jogszabályba illesztőktől, hogy olyan szigorú 
előírásokat tegyenek, amely kifejezetten elle-
hetetleníti az alkalmazását. A körforgásos gaz-
dálkodás lényegét és előnyeit az átlag lakos 
nem fogja fel és kevésbé érdekli.
A hazai kibocsátók (üzemeltetők) gazdasági 
mélypontja nem teszi lehetővé a minőségi 
előírások betartásához szükséges fejlesztési 
alapot, továbbá hiányzik az átvételi ponttól 
való szak üzemelő, aki egyben a kritikus mi-
nőségért is meg tud felelni.
Külön szükséges a megbízható fertőtlenítés 
kérdését tárgyalni. A hazai gyakorlat egyértel-
műen a klóros fertőtlenítésre állt be. A bioló-
giai fokozattal már a szerves- ésmás tápanya-
gától kizsigerelt víz klórtartalma tönkre teszi 
a szaprofitást a talaj immunitását, ezért már 
a kibocsátónak gondoskodnia kell valamely 
új beruházás igényes más dezinficiáló meg-
oldásról. Erre egyrészt az élettartam függő és 
költséges membrán vagy pl. az UV technoló-
gia bevezetése lehetne a járható út. De kinek 
a költségére építik ki a kiegészítő berendezé-
seket, ki fizeti az ezzel járó üzemköltség nö-
vekedést. A költség -haszon elv alapján vajon 

megtérül-e a hasznosítás kérdése, vagy támo-
gatásra szorul?
 Bár hazai viszonylatban a táblázat utolsó 
pontjában szereplő „D” kategória látszik a ha-
zai gyakorlatra legalkalmasabbnak, kérdés, 
hogy ki üzemelteti, ki-é az esetleges nyereség 
vagy veszteség. Az Önkormányzatok nem ké-
pesek még a minta telepek megvalósítására 
sem központi támogatás nélkül. Rá kell arra is 
mutatni, hogy az öntözési technológia, a víz 
öntözésre alkalmassá tételének technológiája 
ismert és rendelkezésre áll, az alkalmas terüle-
tek feltárását az OVF megbízása alapján a Vizi-
terv szakértői végzik, a tulajdonosok racionális 
meggyőzése nem könnyű, de „megváltha-
tó”,már csak a rávaló pénzt kell előteremteni!?
Néhány lelkes szakértő veszély jelzése pusz-
tába kiáltó szó marad, ha hiányzik a politikai 
szándék.Megfelelő átgondolt támogatással 
mielőbb - például is szolgáló – „bemutató” 
öntöző telep megvalósítása nélkülözhetetlen, 
amennyiben főleg bevezetőben részletesen 
megindokolt veszélyeztetett terület védelme 
érdekében rövidebb időn belül eredményt 
akarunk tudni felmutatni.
A tárgyal kapcsolatos ezt megelőző cikkem-
ben fejtegetésemet ezekkel a reményteljes 
szavakkal zártam: 
A szennyvíz hasznosításával kapcsolatban EU 
új irányelv kiadását készíti elő. Várhatóan ez 
lökést ad a folyamat aktivizálódására és haté-
konyan hozzájárul a települési vízgazdálkodás 
eredményesebb előrelépéséhez. 
Sajnos nem ez következett be….
Pesszimista szemlélettel megállapítható az il-
letékes Tanács „segítő” szándéka, ám komp-
romisszum nélküli olyan előírásokat tesz, 
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amit a hozzánk hasonló GDP-vel rendelke-
ző országok -még ha különösen segítségre 
szoruló tájegységeik is vannak – aligha tudják 
önmagukban teljesíteni. A probléma tovább 
nehezül különösen akkor, ha mind a lakossá-
gi, mind a közvetett közreműködők ellenállá-
sa következtében a Tanács rendeletét a hazai 
vonatkozó rendeletben tovább kívánják szigo-
ríttatani.
Már csak egyetlen kérdés: Hogyan tovább kör-
forgásos települési szennyvíz gazdálkodás?
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